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Maciej Ganczar, Krzysztof Rutkowski

Warszawski Uniwersytet Medyczny, Uniwersytet Warszawski

Zamiast Przedmowy, czyli teatr i medycyna
w stuzbie zbawienia

Tom Medycyna w teatrze sklada si¢ z pigtnastu esejéw, naprawde
swietnych. Czytali§my wszystkie z zapartym tchem i to po kilka razy.
Ogromnie duzo nauczylismy si¢ od wszystkich Autoréw. Nie zamie-
rzamy si¢ zatem wymadrzal i streszczaé tego, co napisali, zreszta spis
tresci jest umieszczony powyzej.

Wypada jednak doda¢, ze teksty w ksiazce dzielg si¢ na dwie gru-
py: jedna opowiada, jak bylo; druga — jak jest, z nami. W pierwszej
grupie znajduja si¢ eseje opisowe, w drugiej — wspétuczestniczace. Te
w pierwszej grupie napisane zostaly tak, ze opisujacy wydaja si¢ tyl-
ko relacjonowa¢ zdarzenia. Te w drugiej — opowiadaja, co si¢ dzieje
z piszacymi. Obie formy narracji uzupelniajg si¢, zatem calo$¢ tworzy
okrag zycia i umierania. Tom ulozyli§my chronologicznie pod wzgle-
dem poruszanych tematéw, zatem podzial na dwie grupy nie miat
wplywu na jego konstrukgje.

W tomie zabrakto opisania wprost (cho¢ tworzyl milczace tlo)
tematu skazania na §mier¢ i zmartwychwstania Jezusa. To sprawa me-
dyczna i teatralna — w najbardziej patetycznym sensie tych stéw; to
najwyzsza forma, jaka moze przyjaé teatr skrzyzowany z medycyna.
By¢ swiadkiem $mierci i spowodowaé powstanie ze zmarltych — marze-
nie wszystkich lekarzy. Te histori¢ znamy tylko z literatury — ,,scena-
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riuszy teatralnych” Ewangelistéw. Korzystajac z prawa przedmdéwcéw,
opowiemy ja po swojemu, podpierajac si¢ Agambenem (zob. Giorgio
Agamben, Pilate et Jesus).

O powotaniu Pitata — rezysera i aktora w Teatrze Pierwszym — do
istnienia w formie osobnej osobowosci pamigtal Michait Buthakow,
ktéry kazal w Mistrzu i Malgorzacie opowiada¢ Wolandowi o pro-
kuratorze Judei zadziwiajace historie, i Alexander Lernet-Holenia we
wspanialej farsie teologicznej zamieszczonej w tomie Der Graf von
Saint-Germain. Ale o Pitacie jako postaci pierwszoplanowej $wiad-
czg teksty bardzo wczesne, ktdre uparcie zwie si¢ apokryfami Nowe-
go Testamentu (apokryf zabarwit si¢ sensem , falszywki”, , falsyfikatu”,
a znaczy po prostu: ,ukryty”), w ktérych pojawily si¢ szerszepitato-
we ciagi narracyjne. W pierwszej kolejnosci w Ewangelii Nikodema,
w ktérej proces Jezusa zostal przedstawiony znacznie bardziej szczegé-
towo niz w Ewangeliach kanonicznych.

Wedlug Ewangelii Nikodema w chwili, gdy Jezus wchodzil do
Pilata, chorazowie trzymali znaki, ktérych szczyty sktonily sie i odda-
ly cze$¢ Jezusowi. W procesie zeznaje dwunastu bogobojnych Zydéw
$wiadczacych — wbrew oskarzeniu, ze Jezus jest ,,zrodzony z cudzoté-
stwa® — iz J6zef i Maria byli malzenstwem. Nikodem tez $wiadczy za
Jezusem. Caly proces zostal przedstawiony jako starcie pomigdzy na-
zwanymi z imienia Zydowskimi oskarzycielami (Annasz, Kajfasz, Se-
mes, Dathanes, Gamaliel, Judasz, Lewi, Neftali, Aleksander i Jair),
a Pilatem, ktéry czesto traci panowanie nad soba i prawie otwarcie
staje po stronie Jezusa, réwniez dlatego ze ,jego zona jest nabozna,
a nawet szczegblnie skfania sie ku wam, Zydom”!. W Ewangelii Ni-
kodema dialog namiestnika Judei z Jezusem o prawdzie, urywajacy si¢
w Ewangeliach kanonicznych nagle na pytaniu Pitata, rozwija si¢ i na-
biera innego sensu. Wydaje si¢, ze Rzymianin nie ustapi naleganiom
Zydéw, az nagle, przerazony, skazuje Jezusa na biczowanie i ukrzyzo-

wanie.

' G. AGAMBEN, Pilate et Jésus, przekl. z wloskiego na francuski J. Gayraup,
Paris 2014.
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Ewangelisci nie mogli z oczywistych wzgledéw uczestniczy¢
w procesie Jezusa i nie troszczyli si¢ o podawanie zrédet swoich opo-
wiesci, ale wlasnie dzigki brakowi skruputéw filologicznych ich narra-
cja osiagneta nieporéwnywalng tonacje teatralng. Listy i legendy kori-
czgce si¢ wzniosle lub ponuro pomyslano prawdopodobnie jako doku-
mentacj¢ procesu i jako sprawozdanie z zachowania Pitata. Ttumaczg
one, dlaczego prokurator (prefekt) Judei starat si¢ wszelkimi sposoba-
mi unikna¢ skazania Nazarejczyka (wiedzial on, co wynika z listu do
Tyberiusza, ze Jezus nie tylko byl niewinny, ale czynit cuda niczym
bég) i dlaczego nagle ustapit naleganiom Zydéw (byt w gruncie rzeczy
zazdro$nikiem i tchérzem). W kazdym razie zachowanie Pifata w trak-
cie procesu wszystkim wydato si¢ tajemnicze.

Sad w jezyku greckim to krisis (od czasownika krino — ‘oddzielad’,
‘decydowad’). Poza sensem sadowym w stowie tym pobrzmiewa zna-
czenie medyczne (krisis jako chwila przelomowa w przebiegu choroby,
w ktérej lekarz winien ,,0sadzi¢”, czy pacjent umrze, czy przezyje) oraz
znaczenie teologiczne (Sad Ostateczny to en hémerai kriseos — Dzien
Sadu, o ktérym Jezus wielokrotnie méwi; u Pawla pojawia si¢ zwrot:
en hémerai hote krinei — dzieni, gdy Bog sqdzic bedzie; Rz 2,16).

To stowo nie pojawia sic w opowiadaniach Ewangelistéw.
W Ewangeliach pojawia si¢ techniczny termin bema, oznaczajacy try-
bunat lub siedziszcze, ktére zajmuje ten, kto winien oglosi¢ wyrok
(tribunal w strozytnym Rzymie). Kiedy Pitat postanawia skaza¢ Jezu-
sa, zasiada na bema: A Pitat ustyszawszy te mowy, wywiddt przed ratusz
Jezusa, i siadf na stolicy sqdowej, na miejscu, ktére zowig Lithostrotos*
(J 19,13). Podobnie u Mateusza: Lecz gdy on siedziat na stolicy sgdowej
[bema; w Wulgacie: Sedente autem illo pro tribunalil, postata do niego
zona jego (Mt 27,19). W Dziejach Apostolskich stowo to oznacza po
prostu trybunat: [...] insurrexerunt uno animo Judaei in Paulum, et ad-
duxerunt eum ad tribunal (po grecku: eis to bema; Dz 18,12). Podob-
nie u Pawla bema oznacza, prawem synekdochy, Sad Ostateczny: Bo
si¢ wszyscy my musimy okazac przed stolicg Chrystusowg (2 Kor 5,10).

*W tym tekscie cytaty z Biblii s3 podane w ttumaczeniu ks. Jakuba Wujka.
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Jednak Sad Bozy jest wyraznie przeciwstawiony sadowi ludzi, ktérzy
nie powinni osadzacl si¢ wzajemnie: A ty przecz sqdzisz [ti krineis] brata
swego? Abo ty czemu gardzisz bratem twoim? Albowiem wszyscy staniemy
przed stolicgq |bema) Chrystusowg (Rz 14,10).

W procesie przed Pitatem $cieraja si¢ w widoczny sposéb dwa be-
mata — dwa rodzaje sadzenia: ludzki i boski, czasowy i wieczny. Dwa
scenariusze: teatru i medycyny:.

Opowies¢ Jana w poréwnaniu z innymi Ewangeliami kanonicz-
nymi jest dluzsza, bardziej szczegélowa i rézni si¢ wyraziscie forma
od pozostatych. Dialog pomiedzy Pitatem i Jezusem w pozostatych
Ewangeliach miesci si¢ w kilku linijkach. Jan rozbudowat dialog i na-
dat mu wazkie znaczenie.

Podzielil swoja opowies¢ na siedem scen, ktérym towarzyszy
zmiana miejsca akcji. Kazda (z wyjatkiem piatej) rozpoczyna sie¢ typo-
wg introdukcja: Pitat wyszed! (exelthen); wszedt ponownie (eiselthen pa-
lin); wyszedt ponownie (exelthen palin) (zob. ] 18,28—19,12). Przecho-
dzil miedzy wnetrzem pretorium (,ratusza”, jak chce Wujek), a jego
dziedzincem. Wiemy, ile czasu rozgrywal si¢ dramat: pie¢ godzin. Od
rana: A bylo rano (proi; ] 18,28) do godziny szbstej: A byt dzier przygo-
towania Paschy, godzina jakoby szdsta (J 19,14).

Bickerman stusznie zauwazyl, ze zanim namiestnik usiadt na tro-
nie (na ,stolicy sadowej”), wszelkie poprzednie wypowiedzi nic nie
znaczyly pod wzgledem prawnym, ale pozostawaly wylacznie dialoga-
mi prywatnymi: , Wedle nienaruszalnych zasad procedury rzymskiej
zbrodnie podlegajace karze gtéwnej, jak w wypadku Jezusa, mozna
byto sadzi¢ tylko pro tribunali [...]. Pitat zachowywat si¢ jak mediator,
posrednik, a nie jak sedzia”.

Poza tym nie jest przypadkiem to, ze nieoczekiwana kapitulacja
Pilata nast¢puje wtedy, gdy ponownie pyta Jezusa o krélestwo. Sanhe-
dryn oskarza Nazarejczyka z powodu Jego mesjanicznych wypowiedzi
o panowaniu. Zydzi je odrzucaja, ale Pitat, wykrzykujac: ,, Kréla wasze-
go mam ukrzyzowad?” (J 19,15a), dopuszcza mozliwo$é, ze w stowach
oskarzonego tkwi prawda. Pytanie o Krélestwo Jezusa — ziemskie lub
niebieskie — do korica pozostaje w zwieszeniu. I wlasnie dlatego Pitat
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zareagowal dopiero na konicowy argument sanhedrynu: ,,Nie mamy
kréla, tylko cesarza!” (J 19,15b). Wtedy ,oddal” Jezusa Zydom.

Temat krélestwa powraca z moca w inskrypcji (#tulus), ktdra Pitat
kazatl przybi¢ do krzyza: Jezus Nazareriski Krol Zydowski (J 19,19). Pi-
tat kazal napisaé, ze Jezus zostal skazany za to, ze jest Krélem: 7 wiozyli
nad glowe Jego wing Jego napisang: , Ten jest Jezus Krél Zydowski” (Mt
27,37). W wypadku wyrokéw ukrzyzowania #itulus winien oznajmiad,
jaka zbrodni¢ popelnit skazaniec, ale Bonawentura twierdzi w swo-
ich komentarzach, ze w wypadku inskrypcji dotyczacej Jezusa poja-
wia si¢ titulus triumphans, czyli napis podobny do tych na proporcach
umieszczanych na miejscach zwycigstw cesarza. Wedle Bonawentury
titulus na krzyzu ma charakter triumphans, bo widnieje ,,na chwale Je-
zusa i wielki wstyd Zydom przynosi, ktérzy skazali Go jak przestepce,
ktdrym nie byt, ale byl Krélem™. Cyryl Aleksandryjski jeszcze swo-
bodniej uznat titulus za ,,cyrograf dekretu” (cheirographon), o ktérym
wspomina Pawel: Przybity na krzyzu przez Pana, zwyciezce i pogromce
ziemskich potgg wszelkich (Kol 2,14-15)%.

Dwuznaczo$¢ napisu dostrzegt tez sanhedryn, bo kaptani prosili
Pitata, by go zmienit: Mowili tedy Pitatowi najwyzsi kaptani: , Nie pisz:
»Krdl zydowski«, ale iz On powiadat: »Jestem krol zydowski«” (J 19,21).
W tym momencie Pitat wygtlosit drugg z replik, ktére przeszly do hi-
storii: ,, Com napisat, napisatem” (J 19,22).

We wszelkich opowiadaniach o procesie, nie tylko w relacji Jana,
tak czesto powraca pewna forma czasownikowa, ze nie sposéb tego
przypisa¢ przypadkowi: paredoken (,wyda”; Wulgata: tradidit); w licz-
bie mnogiej paredokan (,wydadzq’; Wulgata: wradiderunt). Mozna po-
wiedzie¢, iz to wydarzenie w Jezusowej Pasji jest niczym innym, niz
~prze-kazaniem”, ,,od-dawaniem”, czyli , tradycja” w pierwotnym sen-
sie tego stowa. Autorzy opowiadan o procesie wyzyskuja wszystkie for-
my czasownika paradidomi. Pierwszy akt ,przekazywania” wypelnia
sic w scenie, w ktérej Judasz, catujac Jezusa, ,wydaje” go Zydom (zob.

> BONAWENTURA, Commentarius in Evangelium loannis, XIX, 32, www.bi-
bliotekacyfrowa.pl
4 Zob. CyrRYL ALEKSANDRYJSKI, /12 Evangelii Jahannem X11, 19, 19.

11
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Mk 14,10). W Wulgacie w Ewangelii Mateusza ta forma czasowniko-
wa powtarza si¢ niczym rym wewngetrzny lub aliteracja: Mane autem
facto, consilium inierunt omnes principes sacerdotum et seniores populi
adversus Jesum, ut euwm morti tradervent. Et vinctum adduxerunt cum,
et tradiderunt Pontio Pilato praesidi. Tune videns Judas, qui eum tradi-
dit, quod dammatus esset; poenitentia ductus, retulit triginsta argenteos
principibus sacerdotum et senioribus dicens: peccavi, tradens sanguinem
justum (w przekladzie Wujka: ,,A gdy bylo rano, weszli w rade wszyscy
przedniejsi kaptani i starsi ludu przeciwko Jezusowi, aby go o §mier¢
przyprawili. I zwigzawszy go, przywiedli go i podali Poncjuszowi Pi-
tatowi staroscie. Tedy ujrzawszy Judasz, ktéry go wydal, iz byl ska-
zan, zalem ziety odniést trzydziesci srebrnych przedniejszym kapta-
nom i starszym moéwiac: zgrzeszylem wydawszy krew sprawiedliwg’;
Mt 27,1-4). W Ewangeliach Judasz jest tym wlasnie, ,kto wydaje”,
szdradza” (ho paradidous: Wulgata: qui tradeat eum; ] 18,5); podobnie
u Marka: [ Judasza Iszkariota, kidry go tez wydat (et Judam Iscariotem,
qui et tradidit illum; hos kai paredoken auton; Mk 3,19).

Zydzi z kolei ,,wydaja” Jezusa Pitatowi, a Pitat — koriczac proces —
wydaje Jezusa zolnierzom na ukrzyzowanie.

Karl Barth jako pierwszy zauwazyt, ze stowo ,wydanie” zabarwito
si¢ sensem teologicznym, poniewaz ziemskiemu ,wydawaniu” Jezu-
sa precyzyjnie odpowiada pierwotne ,wydawanie” niebieskie Jezusa
przez Boga, ktére opisat Pawel: Kzdry tez wlasnemu Synowi swemu nie
przepuscit, ale go za nas wszystkie wydat (paredoken) (Rz 8,32). Jezus
wie o tej tradycji ,wydawania” i méwit o niej wprost: A nauczat ucznie
swe i moéwit im, iz Syn Czlowieczy bedzie wydan [paradidotail w rece
ludzkie i zabijqg go (Mk 9, 30); Albowiem tak Bég umilowal swiat, ze
Syna swego jednorodzonego dat [edoken], aby wszelki kto wierzy weri nie
zgingt, ale miatl Zywot wieczny (] 3,16). W perspektywie teologiczne;j
,wydanie” ziemskie — zdrada Judasza, ,wydanie” Jezusa przez Zydéw
Pitatowi i ,,wydanie” Jezusa przez Pilata Zolnierzom — jawi si¢ jako
realizacja ,wydania’ niebieskiego. ,Dzialania Judasza nie nalezy ro-
zumie¢ jako objawu zazdrosci i w jeszcze mniejszej mierze jako prze-
jaw ciemnych mocy wymykajacych si¢ boskiej woli, ale od poczatku
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do korica jako wyraz woli Boga. Judasz postapil nie ze swej woli, ale
wykonywal to, co Bég postanowil, Zze ma uczynié¢. Judasz, a nie tylko
Pitat, to executor Novi Testamenti’.

Dramat pasyjny, tak szczegbétowo opisany przez Jana, staje si¢ za-
tem scenariuszem zapisanym od zawsze w planie Opatrznosci, ktéry
teologowie zwg ,,ckonomia zbawienia”, realizowanym przez aktoréw
wedle przedustawnie okreslonych rél. Ostatnia ze scen tego dramatu
jest rowniez akcja ,od-dawania”: Cum ergo accepisset Jesus acetum, di-
xit: Consummatum est. Et inclinato capite tradidit spiritum/ paredoken
to pneuma (Jezus tedy, gdy wzigl ocet, rzekt: ,, Wykonato si¢”. A sktoniwszy
glowe, ducha oddafl’; ] 19,30).

Stowo paradosis (‘podawanie, wydawanie, przekazywanie’) poja-
wia si¢ w Nowym Testamencie w metaforycznym sensie nauczania lub
przekazywania doktryny. W tym znaczeniu uzywal tego stowa Jezus,
kiedy ganit ustng tradycj¢ Hebrajczykéw. Jezus, ktérego faryzeusze py-
tali, dlaczego jego uczniowie nie chodzq wedle podania starszych (kata
ten paradosin ton presbyteron), odpowiedzial: ,, Opusciwszy prazykazania
[ten entolen] Boze, trzymacie ustawy [ten paradosin] ludzkie” Mk 7, 8).
I dalej: ,,Niszczgc stowo Boze przez ustawe wasze, ktorgscie uchwalili”
(tei paradosei he paredokate; Mk 7,13). Przeciwstawienie rozkazania
Bozego (entole) ustawie waszej (paradosis) wystgpuje réwniez u Mate-
usza (zob. Mt 15,3).

Negatywnemu znaczeniu odpowiada w Nowym Testamencie me-
sjaniczny sens stowa paradosis w odniesieniu do meki Jezusa. Pawet
podal Koryntianom szczegbélowe wskazéwki dotyczace zycia codzien-
nego i chwalit ich: A chwale was bracia, iz we wszystkim na mi¢ pa-
migtacie; a jakom wam podal i rozkazania moje trzymacie [paredokal
(1 Kor 11,2), ale w istocie tylko jedna tradycja w chrzescijanistwie jest
prawdziwa: ,wydanie” — najpierw przez Ojca, potem przez Judasza
i Zydéw — Jezusa na krzyz, ktére znosito i jednoczesnie urzeczywist-
nialo wszelkie po-dania, podawania, wydawania, wystawiania, trakta-
ty, ustawy, doktryny, translacje, transmisje, tradycje.

Sceny z Pitatem nalezy rozwazaé — jak zdaje si¢ sugerowac Barth —
wlasnie w perspektywie ,teatralnej”. Jednak w prokuratorze Judei nie

13
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mozna postrzegal tylko zwyczajnego ,egzekutora”. Gdyby jego rola
ograniczata si¢ jedynie, jak w wypadku Judasza, do wykonawcy, dla-
czego nie ustapil od razu sanhedrynowi? Dlaczego rezyserowat proces
(lub pozér procesu), skad jego wykrety, wybiegi, wielokrotnie powta-
rzane przekonanie o niewinno$ci oskarzonego? Jakie miejsce zajmu-
je w ekonomii zbawienia sen jego zony, objasniany przez Lutra jako
diabelska préba udaremnienia odkupieniczej ofiary na krzyzu? Rézni-
ca w zachowaniu Pilata i Judasza nie budzi najmniejszych watpliwo-
$ci, poniewaz Jezus powiedzial do Iskarioty: ,, Co czynisz, czyri rychlej”
(J 13,27), a z Pilatem rozmawial dtugo i sprawiat wrazenie jakby do
ostatniej chwili chciat go przekonaé o wtasnej niewinnosci. Prokura-
tor Judei nie wystepuje w ekonomii zbawienia jako bierne narzedzie,
ale jako realna posta¢ petna namigtnosci i zwatpien, grymaséw i skru-
puléw. Wraz z jego sadem historia zawiesza ,wydawanie”. Historyczny
krisis jest réwniez, i przede wszystkim, kryzysem ,tradycji” po-dawa-
nia, przekazywania.

Wewnetrzna dwuznacznos$é zwigzana z interpretacja tekstéw swig-
tych ujawnia si¢ w tym wypadku w calej jaskrawosci. Czy Ewange-
lie powinny by¢ traktowane jak dokumenty historyczne, czy tez nade
wszystko dotycza one kwestii teologicznych? Bickerman stwierdza:
~Ewangelisci nie uzgadniaja opowiadanego, a kazdy z nich opowiada
inaczej, szczegdlnie w wypadku opowiadania o Jezusowej pasji™.

Scenariusz wydarzenn komplikuje si¢ wlasnie teraz. W kornicowe;j
scenie procesu, zgodnie z wersja powszechnie przyjmowang: Pitat wy-
widdt Jezusa, i zasiadl na ,stolicy” (ekathisen epi tou bematos; Wul-
gata: sedit pro tribunali). Jednak w tradycji egzegetycznej od Justyna
Meczennika® do — na przyktad — znakomitych niemieckich teologéw
protestanckich Adolpha von Harnacka i Marina Dibeliusa — stowo
ckathisen zyskato znaczenie przechodnie, to znaczy, ze zdanie ma sens:
Pitat wywiddl Jezusa i posadzit go na stolicy. Podobnie w Ewangelii

> E. BickerMmaN, Utilitas crucis. Observation sur les récits du procés de Jésus
dans les Evangiles canonique, ,Revue de I'histoire des religions”, Paris 1925, nr
112,s. 173.

6 Zob. JusTyN MECZENNIK, Apologia 1, XXXV, 6.



Zamiast ,, Przedmowy”, czyli teatr i medycyna w stuzbie zbawienia

Piotra Zydzi odziali Jezusa w ,,ptaszcz koloru krwawnika i posadzili go
na siedziszczu sadu (ekathisan auton epi tou bematos kriseos)””, wota-
jac: ,Sadz po sprawiedliwosci, krélu lzraela (dikaios krine, basileu tou
Israel)”®. Filolodzy powiedza, ze czasownik ten uzyska sens przechodni
dopiero wtedy, kiedy pojawi si¢ przy nim zaimek w funkcji okoliczni-
ka (auton). O Jezusie zasiadajacym na tronie (siedziszczu, stolcu, bre-
ma) opowiadaja Marek i Mateusz, wedle ktérych Jezusa przed ukrzy-
zowaniem, ubranego w plaszcz szkarlatny (a wigc w kolorze krwawni-
ka), trzymajacego w dtoni trzcing zamiast berla pozdrawiano jak kréla.
Justyn opowiada, ze Zydzi, posadziwszy Jezusa na bema, szydzili, by
wydawal wyroki jako krél i wotali: ,SadZ nas!”. Pifat nie zasiada na
bema, poniewaz nie oglasza wyroku, ale tylko ,,wydaje” Jezusa. A za-
tem nie tylko poprzedzajaca t¢ scen¢ pieciogodzinna debata — jak pisat
Bickermann — ale réwniez wydarzenia szdstej godziny nie posiadaja
wartosci prawnej.

Dwa sady i dwa krélestwa staja przed soba, ale zadne rozstrzy-
gniccie nie nastgpuje. Nie wiadomo, kto kogo sadzi: czy sedzia legal-
nie wyposazony we wiladze ziemska, czy sedzia wyszydzany, reprezen-
tujacy krélestwo nie z tego $wiata. Ani Pifat, ani Jezus nie oglaszajq
naprawde zadnego wyroku, gdyz sedzia w tej scenie jest lud.

Jezus nie sadzi nie tylko dlatego, ze jest sadzony (?), ale réwniez
dlatego, ze glosil radykalng krytyke wszelkiego sadzenia: ,Nie sadz-
cie (me krinete), abyscie nie byli sadzeni” (Mt 7,1), czemu odpowia-
daja stowa Pawla z Listu do Rzymian (Rz 14,3): ,Niech nie posadza
(me krineto!)”. Teologiczne uzasadnienie zakazu sadzenia najmocniej
opowiedzial Jan: ,Bo nie postal Bég Syna swego na swiat, aby sadzil
swiat (hina krinei), ale zeby $wiat byl zbawion przezen (hina sothei)?”
(J 3,17).

Wykrzyknienie: ,,Nie sadzcie!” powtarza Jan: Kro wierzy wes, nie
bywa sgdzon, a kto nie wierzy, juz osqdzony jest; iz nie wierzy w imig
jednorodzonego Syna Bozego (J 3,18). ,Kto wierzy wen, nie bywa sa-

7 Cyt. za: Ecrits apocryphes chrétiens, red. FE. Bovon 1 1N., Paris 2005, s. 1075.
8 Tamze.
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dzon”: Przedwieczny nie chce osadzaé $wiata, ale chce go zbawié; przy-
najmniej do korica czaséw sad i zbawienie wykluczajg si¢ wzajemnie.

Jesli tak, dlaczego ten, kto nie sadzi, musi podda¢ si¢ sadzeniu,
dlaczego Krélestwo nie z tego §wiata musi by¢ ,wydane” na sad kré-
lestwa tej ziemi?

Jezus staje przed sadem. Sad jest teatrem. Powinien si¢ tam to-
czy¢ sie proces, a zatem Jezus znajduje si¢ w miejscu najbardziej odpo-
wiednim do dawania §wiadectwa prawdzie. Ale najbardziej tajemnicze
i najtrudniejsze nie jest jego $wiadectwo samo w sobie, ale prawda,
o ktérej Jezus $wiadczy, to znaczy paradoks: istnieje Krélestwo, ale
,nie na tej ziemi”. Jezus musi §wiadczy¢ w czasie historycznym, tu i te-
raz, o istnieniu czegos, co jest poza historig i poza czasem. Jak mozna
sktada¢ prawdziwe $wiadectwo o istnieniu Krélestwa, ktérego tutaj
nie ma? Jezus gra niezwykla role na scenie wszechswiata. Umrze, ale
zmartwychwstanie. Oto najwigkszy teatr $wiata w perspektywie me-
dycznej. Teatr (ustami Ewangelistéw) opowiada, ze $mierci nie ma,
a teatr i medycyna wprowadza calg t¢ histori¢ w pasaz zbawienia.



